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Cambios biofisicos y mecanismos de

retroalimentacion en rios regulados:
- Estabilidad y acorazamiento
- Captura de sedimentos
- Ajustes hidromorfoldgicos
- Incremento tiempo residencia del agua
- Incremento 2t del agua
- Incremento claridad del agua
- Exceso de nutrientes ‘
- Especies invasoras Larva de mosca negra (Simulido) (Foto: Cristina Buendia)
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Hipotesis para el diseno de las FFs:

Movilidad de particula.f o
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Transporte y dindmica de sedimentos
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e.g. Remocion de macrofitos durante la FF de 2006
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Fuente: Batalla & Vericat (2009)



RESUMEN DE LAS CRECIDAS DE MANTENIMIENTO

- Dos FFs cada afio desde 2002

- 1/3 menos del Qmax de la crecidas naturales
- 10 veces mas torrencialidad (m3/sxh)

- Triple carga sedimentaria

- Incision inapreciable

- Andlisis coste beneficio

- Incremento dispersion contaminantes:

(Polycyclic aromatic hydrocarbons (PAHs) and semi-volatile organochlorine pollutants
(DDT and related compounds, DDX; polychlorinated byphenils, PCBs; and other
organochlorine compounds, OCs)
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